Tk EVROPSKA UNIE
* * Fond soudrznosti
" * o Operaéni program Zivotni prostfedi
VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE C. 10
1.1. Nazev vefejné zakazky: Odkanalizovani obci v povodi Jizery
1.2. Evidencni Cislo vefejné zakazky: Z2019-018659
1.3. Identifikani udaje o zadavateli
Nazev: Vodovody a kanalizace Mlada Boleslav, a.s.
Sidlo: Cechova 1151, 293 22 Mlad4a Boleslav
ICO: 46356983
1.4. Vefejna zakazka podle pfedmétu:  Vefejna zakazka na stavebni prace
1.5. Forma zadavaciho fizeni: UZSi fizeni
1.6. Limit vefejné zakazky: Nadlimitni

Zadavatel timto poskytuje u€astnikim fizeni vysvétleni zadavaci dokumentace.

DOTAZ:

Zadame Vas, jako uchaze& o vefejnou zakazku s nazvem “Odkanalizovani obci v povodi Jizery* o
vysvétleni zadavaci dokumentace:

Zadavatel stanovil pro pInéni vefejné zakazky pfilohy: ,Svazek 3_1 - Obchodni podminky
formou vzoru smlouvy — ¢ast B a ,Svazek 3_1 - Obchodni podminky formou vzoru smlouvy — Cast
C". Uchazec¢ je peclivé prostudoval a ma k nékterym ¢lankim tohoto dokumentu nasledujici dotazy
a zadosti o upfesnéni:

1. Dotaz k ust. €l. 2. odst. 2.18:

V pfedmétném ustanoveni je definovana povinnost zhotovitele ,provést pro jednotlivé
majitele nemovitosti priléhajicich k budovanym trasam kanalizace na jejich naklad
domovni (soukromé) casti kanalizacnich pfipojek, pokud bude k takovéto cinnosti
majiteli vyzvan®, aniz by navrh smlouvy stanovoval, lhatu, ve kterych mohou maijitelé
pfiléhajicich nemovitosti tento pozadavek vznést. Dodavatel zada o zapracovani
terminu, tedy min., Ze pozadavek ze strany maijitell pfiléhajicich nemovitosti musi byt
vznesen v dobé pInéni, idealné pfi provadéni praci v daném useku.

2. Dotaz k ust. ¢l. 2. odst. 2.20:

Dané ustanoveni umoznuje zhotoviteli upozornit objednatele na nevhodny pokyn,
avSak zhotovitel musi nevhodnost prokazat stanoviskem znalce. Moznost upozornéni
na nevhodnou povahu véci nebo pfikaz objednatele je upravena v § 2594 zakona ¢.
89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni, které ve struénosti stanovuje — ze
zhotovitel na nevhodnou povahu véci nebo pfikaz upozomi objednatele bez
zbyte¢ného odkladu, a pokud objednatel trva na provadéni dila s pouzitim pfedané
véci nebo podle daného pfikazu, nema objednatel prava z vady dila vzniklé pro
nevhodnost véci nebo pfikazu. Zhotovitel by mél byt odbornikem na provadéni dila, a
rozpoznat tak nevhodnost pokynu. Pokud nastane takova skute€nost, Ze se zhotovitel
bude dovolavat nevhodnosti pokynu objednatele, bude to zejména v pfipadech
slozitych, kdy i posouzeni ze strany znalce nebude provedeno ihned, pficemz Cas
prodleni, nez bude o naroku rozhodnuto, bude v neprospéch zhotovitele v navaznosti
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na termin dokonceni. Navic takovyto pozadavek zadavatele nema oporu v zakoné a
neni obvykly. Dodavatel zada zadavatele o odstranéni povinnosti nevhodnost pokynu
prokazovat stanoviskem znalce a upravit znéni daného ustanoveni ve smyslu § 2594
obCanského zakoniku.

3. Dotaz k ust, €l. 3. odst. 3.1, v navaznosti na ust. €l. 3. odst. 3.2, ust. ¢l. 10 odst. 10.2,
ust. €l. 16. odst. 16.4:

e V navrhu smlouvy neni jednoznacné definovano, od kdy se pocita doba plnéni, tedy
od kdy bézi zhotoviteli InGta pro dokon&eni dila. V ust. ¢€l. 3. odst. 3.1 navrhu smlouvy
je uvedeno, Ze vyzva k pfevzeti stavenidté a zahajeni praci je podminéna vydanim
rozhodnuti o poskytnuti dotace. V tomtéz odstavci jsou nasledné definovany doby
pinéni s tim, Ze jednotlivé etapy maji terminy dokon&eni v obdobi od do 30.04.2021
do 30.09.2021 (u ¢asti C do 30.11.2021). Dale je v ust. ¢l. 3. odst. 3.2 navrhu smlouvy
upraveno, ze zhotovitel zahaji stavebni prace nejpozdéji do 10 kalendarnich dni ode
dne, kdy mu bude dorucena pisemna vyzva k pfevzeti stavenidté a zahajeni praci. V
ust. ¢l. 10. odst. 10.2 navrhu smlouvy je uvedeno, Ze objednatel vyzve pisemné
zhotovitele k pfedani a prevzeti stavenisté. A v ust. ¢l. 16. odst. 16.4 navrhu smiouvy,
je uvedeno, Ze zhotovitel je opravnén smlouvu vypovédét v pfipadé, kdy do 12
meésicu ode dne uzavieni smlouvy neobdrzi pisemny pokyn objednatele k zahajeni
plnéni smlouvy.

e Dodavatel ma za to, Zze z navrhu smlouvy jednoznacné& nevyplyva, od kdy zacina
bézet doba pInéni zakazky a tudiz i lhGta pro dokonc&eni. Lhita by neméla bézet od
podpisu smlouvy, ale az od prevzeti stavenisté. Nadto smlouva nestanovuje v jaké
Ih(té po podpisu smlouvy objednatel zasle zhotoviteli vyzvu k pfevzeti stavenisté a k
zahajeni plnéni. Tato Ihlta by mohla byt az v délce 12 mésici ode dne uzavfeni
smlouvy, na kterou navrh smlouvy v ust. ¢l. 16. odst. 16.4 vaze moznost vypoveédi
smlouvy ze strany zhotovitele. Jako zasadni dodavatel vnima skute¢nost, ze diky
jasnému nedefinovani pocatku béhu lhaty doby pInéni zakazky, dochazi ze strany
objednatele k pfenaseni rizika za zahajeni pIlnéni zakazky a dokonceni v terminech
stanovenych navrhem smlouvy na zhotovitele. Navrh smlouvy nedefinuje pouze
terminy doby vystavby (napf. 22 mésicll), ale definuje i dokonéeni etap a milnik{
nejpozdéji v konkrétnich dnech (napf. 31.08.2021) bez toho, aniz by bylo
jednoznacné stanoveno, jaka doba realizace bude zhotoviteli ponechana. Dodavatel
proto pozaduje, aby zadavatel v navrhu smlouvy jednoznacné definoval dobu, ve
které bude pInéni zahajeno, aby doba plnéni zakazky byla totozna s poCatkem lhuty
pro dokonceni, a dale aby byla doba vystavby stanovena ohrani¢enou dobou v ¢ase
(napf. 18 meésici a podobné), ktera neni zavisla na presném terminu (napf.
30.04.2021), kdyz zadavatel neni schopen garantovat okamzik, ve kterém dojde k
zahajeni pInéni. V ust. ¢l. 3. odst. 3.1 je uvedeno, Zze doba vystavby je max. 18
mésicu s dokoncenim do 30.04.2021. V tuto chvili je jiz listopad 2019, pfiCemz jiz v
tento okamzik je jednoznacéné, ze termin max. 18 mésici nemulze byt zhotovitelem
vyuzit cely, protoze pokud by dnes zadavatel zakazku zadal, termin 18 mésicu by
uplynul v kvétnu 2021, kdy ovSem vyhodnoceni a zadani zakazky bude urcitou dobu
trvat a kvéten 2021 tak neni kone¢nym mésicem. Obdobné srovnani €asu, ktery jiz v
tento okamzik neni zhotoviteli poskytnut v celém rozsahu dle navrhu smlouvy, by
mohl dodavatel u€init i k dalSim termindm obsazenym v navrhu smlouvy.
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4. Dotaz na ust. ¢l. 8 odst. 8.8 navrhu smlouvy:

e Ackoliv dodavatel nezna pfesny umysl pozadavku zadavatele na pracovni prikaz,
nema zhotovitel za to, Zze by se jednalo o zcela neakceptovatelny pozadavek
zadavatele. OvSem dodavatel zada zadavatele o odstranéni pozadavku na ,den
pfijeti do pracovniho poméru zaméstnavatelem®, nebot tento pozadavek neni ve
vztahu k plnéni zakazky relevantni.

5. Dotaz na ust. €l. 12. odst. 12.1 navrhu smlouvy:

e Zadavatel pozZaduje zajisténi publicity, tedy velkoplosného informacniho panelu,
nejpozdéji do 5 dni ode dne pfedani a prevzeti stavenisté. | kdyZz neni smlouvou
jasné deklarovano, v jaké dobé& po podpisu smlouvy k pfedani a pfevzeti stavenisté
dojde, zda se dodavateli tato Ihita na zajisténi publicity (tedy schvaleni podoby
panelu objednatelem, jeho objednani do vyroby zhotovitelem a instalace na misté
stavenisté) kratka a zada zhotovitele o prodlouzeni doby na zajisténi publicity a to
nejpozdéji do 30 dnl ode dne pfedani a prevzeti stavenisté.

6. Dotaz na ust. €l. 13. odst. 13.3 navrhu smlouvy:
e Dodavatel upozoriiuje zadavatele na rozpor v ust. €l. 13. odst. 13.3 a ust. ¢l. 13. odst.
13.7 navrhu smlouvy, kdy v odst. 13.3 je uvedeno, Ze u vad projevenych v zaruéni
dobé se prodluzuje zaruka za jakost o polovinu jeji puvodni délky, kdezto odst. 13.7
stanovuje béh nové délky zaruéni doby o celou puvodné sjednanou zarucni Ihutu.

7. Dotaz na ust. €l. 13 odst. 13.6 navrhu smlouvy:

e Dodavatel upozorfuje zadavatele, ze stanoveni nejdel$i lhuty pro odstranéni vad
vdélce 21 dnl neni vhodny, nebot nyni smluvni strany nemohou védét, jaké
pfipadné vady se mohou na dile vyskytnout a jaky bude nezbytny termin pro jejich
odstranéni. Dodavatel zada o odstranéni tohoto limitni terminu a navrhuje stanovit
délku odstranéni vad pfiméfené k zjiSténym vadam.

8. Dotaz na ust, €l. 14. odst. 14.6 navrhu smlouvy:

e Dodavatel upozorfiuje zadavatele, ze pozadavkem predmétného ustanoveni,
konkrétné ,Ke dni zahajeni prejimaciho fizeni musi byt vyklizeno a uklizeno misto
provadéni stavby vcetné zhotovené stavby v souladu se Smlouvou®, fakticky dochazi
ke zkraceni terminu realizace dila a dodavatel tak Zada zadavatele o odstranéni
daného ustanoveni a nahrazeni timto znénim: ,Vyklizeni stavenisté provede
zhotovitel do 5 dnt po pfedani dila objednateli.”

9. Dotaz na ust. €l. 15. odst. 15.8 navrhu smiouvy:

e Dodavatel upozorfiuje zadavatele, Zze vySe smluvni sankce pro pfipad prodleni
objednatele s uhradou danového dokladu, ve vySi 0,02 % =z Castky, s jejimz
zaplacenim bude objednatel v prodleni, je naprosto nevyvazena, nebot se jedna o
jednorazovou smluvni sankci, ktera nedosahuje ani zakonného uroku z prodleni, ktery
je aktualné 10 % p.a. Vyvazenost smluvni sankce je také, s ohledem na zbylé
smluvni sankce, které navrh smlouvy pfedpoklada vuci zhotoviteli, zcela nepfimérena.
Dodavatel ma za to, Ze dané ustanoveni rovnéz odporuje dobrym mravim. Sou€asné
je vhodné upozornit, Ze v€asna neuhrada ceny dila je de facto jedinou povinnosti
objednatele, ktera neni v podstaté nijak realné sankcionovana.
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10. Dotaz k soupistm praci
Zadavatel dale v pfilohach Svazek 5.2 a Svazek 5.3 Soupisy stavebnich praci uvadi soubory
soupisl praci v ¢lenéni na uznatelné a neuznatelné naklady. VSechny tyto soubory vSak
obsahuji ¢asti s ostatnimi a vedlej8imi naklady, kde jsou bez jakékoliv jiné definice vzdy
obsazeny stejné polozky v navaznosti na technické podminky. Jakym zplisobem ma uchazec¢
stanovit ¢astky které ma zahrnout do uznatelnych a neuznatelnych nakladu?

ODPOVED:
Zadavatel stanovil pro plnéni vefejné zakazky pfilohy: ,Svazek 3_1 - Obchodni podminky formou
vzoru smlouvy — ¢ast B a ,Svazek 3_1 - Obchodni podminky formou vzoru smlouvy — &ast C*.
Uchazec€ je peclivé prostudoval a ma k nékterym ¢lankim tohoto dokumentu nasledujici dotazy a
zadosti o upfesnéni:

1. Dotaz k ust. €l. 2. odst. 2.18:

e V pfedmétném ustanoveni je definovana povinnost zhotovitele ,provést pro jednotlivé
majitele nemovitosti priléhajicich k budovanym trasam kanalizace na jejich naklad
domovni (soukromé) casti kanalizacnich pfipojek, pokud bude k takovéto cinnosti
majiteli vyzvan*“, aniz by navrh smlouvy stanovoval, Ihitu, ve kterych mohou majitelé
pfiléhajicich nemovitosti tento poZadavek vznést. Dodavatel Zada o zapracovani
terminu, tedy min., Ze pozadavek ze strany maijitell pfiléhajicich nemovitosti musi byt
vznesen v dobé pInéni, idealné pfi provadéni praci v daném useku.

Odpovéd zadavatele:
Zadavatel akceptuje, navrh smlouvy je doplnén o ustanoveni, které vymezuje Ihitu pro
povinnost majiteld pfiléhajicich nemovitosti

2. Dotaz Kk ust. €l. 2. odst. 2.20:

e Dané ustanoveni umoziiuje zhotoviteli upozornit objednatele na nevhodny pokyn,
avsak zhotovitel musi nevhodnost prokazat stanoviskem znalce. Moznost upozornéni
na nevhodnou povahu véci nebo pfikaz objednatele je upravena v § 2594 zakona €.
89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni, které ve stru¢nosti stanovuje — ze
zhotovitel na nevhodnou povahu véci nebo pfikaz upozomni objednatele bez
zbyte€ného odkladu, a pokud objednatel trva na provadéni dila s pouzitim pfedané
véci nebo podle daného pfikazu, nema objednatel prava z vady dila vzniklé pro
nevhodnost véci nebo pfikazu. Zhotovitel by mél byt odbornikem na provadéni dila, a
rozpoznat tak nevhodnost pokynu. Pokud nastane takova skute¢nost, zZe se zhotovitel
bude dovolavat nevhodnosti pokynu objednatele, bude to zejména v pfipadech
slozitych, kdy i posouzeni ze strany znalce nebude provedeno ihned, pficemz Cas
prodleni, nez bude o naroku rozhodnuto, bude v neprospéch zhotovitele v navaznosti
na termin dokonceni. Navic takovyto poZzadavek zadavatele nema oporu v zakoné a
neni obvykly. Dodavatel Zada zadavatele o odstranéni povinnosti nevhodnost pokynu
prokazovat stanoviskem znalce a upravit znéni daného ustanoveni ve smyslu § 2594
ob&anského zakoniku.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel upravuje dotéeny bod smlouvy ve smyslu, Zze vySe popsana povinnost Zhotovitele
prokazat nevhodnost pokynu Objednatele stanoviskem znalce vznikne Zhotoviteli pouze na
zakladé vyzvy Objednatele (pouze ve slozitych pfipadech a pokud se Objednateli a
Zhotoviteli nepodafi pfedchozim jednanim najit shodu).
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3. Dotaz k ust, ¢l. 3. odst. 3.1, v navaznosti na ust. ¢l. 3. odst. 3.2, ust. ¢l. 10 odst. 10.2,

ust. ¢l. 16. odst. 16.4:

V navrhu smlouvy neni jednozna¢né definovano, od kdy se pocita doba pInéni, tedy
od kdy bézi zhotoviteli InGta pro dokon&eni dila. V ust. &l. 3. odst. 3.1 navrhu smlouvy
je uvedeno, Ze vyzva k pfevzeti stavenidté a zahajeni praci je podminéna vydanim
rozhodnuti o poskytnuti dotace. V tomtéz odstavci jsou nasledné definovany doby
pInéni s tim, Ze jednotlivé etapy maiji terminy dokonéeni v obdobi od do 30.04.2021
do 30.09.2021 (u ¢asti C do 30.11.2021). Dale je v ust. ¢l. 3. odst. 3.2 navrhu smlouvy
upraveno, ze zhotovitel zahaji stavebni prace nejpozdéji do 10 kalendarnich dnli ode
dne, kdy mu bude doruena pisemna vyzva k pfevzeti stavenisté a zahajeni praci. V
ust. ¢l. 10. odst. 10.2 navrhu smlouvy je uvedeno, Ze objednatel vyzve pisemné
zhotovitele k pfedani a prevzeti stavenisté. A v ust. ¢l. 16. odst. 16.4 navrhu smlouvy,
je uvedeno, ze zhotovitel je opravnén smlouvu vypovédét v pfipadé, kdy do 12
meésicu ode dne uzavieni smlouvy neobdrzi pisemny pokyn objednatele k zahajeni
plnéni smlouvy.

Dodavatel ma za to, Zze z navrhu smlouvy jednoznacné nevyplyva, od kdy zacina
béZet doba pInéni zakazky a tudiz i lhGta pro dokoné&eni. Lhiita by neméla bézet od
podpisu smlouvy, ale az od prevzeti stavenisté. Nadto smlouva nestanovuje v jaké
Ih(ité po podpisu smlouvy objednatel zasle zhotoviteli vyzvu k prevzeti stavenisté a k
zahajeni plnéni. Tato Ihlta by mohla byt az v délce 12 mésict ode dne uzavfeni
smlouvy, na kterou navrh smlouvy v ust. ¢l. 16. odst. 16.4 vaze mozZnost vypovédi
smlouvy ze strany zhotovitele. Jako zasadni dodavatel vnima skute¢nost, Ze diky
jasnému nedefinovani pocatku béhu lhaty doby plnéni zakazky, dochazi ze strany
objednatele k pfenaseni rizika za zahajeni plnéni zakazky a dokon&eni v terminech
stanovenych navrhem smlouvy na zhotovitele. Navrh smlouvy nedefinuje pouze
terminy doby vystavby (napf. 22 mésicu), ale definuje i dokonéeni etap a milnikud
nejpozdéji v konkrétnich dnech (napf. 31.08.2021) bez toho, aniz by bylo
jednoznacné stanoveno, jaka doba realizace bude zhotoviteli ponechana. Dodavatel
proto pozaduje, aby zadavatel v navrhu smlouvy jednoznacné definoval dobu, ve
které bude plnéni zahajeno, aby doba plnéni zakazky byla totozna s pocatkem lhuty
pro dokonceni, a dale aby byla doba vystavby stanovena ohrani¢enou dobou v Case
(napf. 18 mésicl a podobné), ktera neni zavislda na pfesném terminu (napf.
30.04.2021), kdyz zadavatel neni schopen garantovat okamzik, ve kterém dojde k
zahajeni pInéni. V ust. ¢l. 3. odst. 3.1 je uvedeno, Zze doba vystavby je max. 18
mésicu s dokoncenim do 30.04.2021. V tuto chvili je jiz listopad 2019, pfiCemz jiz v
tento okamzik je jednoznacéné, ze termin max. 18 mésicu nemulze byt zhotovitelem
vyuzit cely, protoze pokud by dnes zadavatel zakazku zadal, termin 18 mésicl by
uplynul v kvétnu 2021, kdy ovéem vyhodnoceni a zadani zakazky bude ur€itou dobu
trvat a kvéten 2021 tak neni koneénym mésicem. Obdobné srovnani ¢asu, ktery jiz v
tento okamzik neni zhotoviteli poskytnut v celém rozsahu dle navrhu smlouvy, by
mohl dodavatel u€init i k dalSim termindm obsazenym v navrhu smlouvy.

Odpovéd zadavatele:
Informace k termindm a lhatam poskytuje zadavatel v pfilohach tohoto vysvétleni zadavaci
dokumentace a také v ramci odpovédi obsazené ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 7.
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4. Dotaz na ust. ¢l. 8 odst. 8.8 navrhu smlouvy:

e Ackoliv dodavatel nezna pfesny umysl pozadavku zadavatele na pracovni prikaz,
nema zhotovitel za to, Ze by se jednalo o zcela neakceptovatelny poZadavek
zadavatele. OvSem dodavatel zada zadavatele o odstranéni pozadavku na ,den
pfijeti do pracovniho poméru zaméstnavatelem®, nebot tento pozadavek neni ve
vztahu Kk plnéni zakazky relevantni.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel pozaduje pracovni prikaz zaméstnance z duvodu kontroly osob pohybujicich se
na stavenisti a z divodu kontroly pfipadnych podzhotovitel(. Informace o datu pfijeti do
pracovniho poméru je pro zadavatele podstatna, aby odhalil pfipadné nekalé praktiky
dodavatel(l. Zadavatel trva na znéni bodu smlouvy.

5. Dotaz na ust. €l. 12. odst. 12.1 navrhu smlouvy:

e Zadavatel pozZaduje zajisténi publicity, tedy velkoplo$ného informacniho panelu,
nejpozdéji do 5 dnG ode dne pfedani a prevzeti stavenisté. | kdyz neni smlouvou
jasné deklarovano, v jaké dobé& po podpisu smlouvy k pfedani a prevzeti stavenisté
dojde, zda se dodavateli tato lhita na zajisténi publicity (tedy schvaleni podoby
panelu objednatelem, jeho objednani do vyroby zhotovitelem a instalace na misté
stavenisté) kratka a zada zhotovitele o prodlouzeni doby na zajisténi publicity a to
nejpozdéji do 30 dnl ode dne pfedani a prfevzeti stavenisté.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel ma za to, ze skuteCnost, ze dodavatel je vybranym dodavatelem, bude znama
konkrétnimu dodavateli jiz pfed podpisem smlouvy, a dale je dostateCna prodleva mezi
podpisem smlouvy a vyzvou k pfevzeti stavenisté, kdy je mozné zahajit pfipravu na umisténi
prvku publicity. Zadavatel ponechava dotazovanou lhutu v délce 5ti dnu.

6. Dotaz na ust. €l. 13. odst. 13.3 navrhu smiouvy:
e Dodavatel upozorfiuje zadavatele na rozpor v ust. €l. 13. odst. 13.3 a ust. ¢l. 13. odst.
13.7 navrhu smlouvy, kdy v odst. 13.3 je uvedeno, ze u vad projevenych v zaruéni
dobé se prodluzuje zaruka za jakost o polovinu jeji puvodni délky, kdezto odst. 13.7
stanovuje béh nové délky zaruéni doby o celou pivodné sjednanou zaruéni Ihutu.
Odpovéd zadavatele:
Obé ustanoveni fesi rizné alternativy. V bodé 13.3 smlouvy se jedna o prodlouzeni zarucéni
doby pro pfipad opakovanych vad a v bodé 13.7 smlouvy se jedna o upravy zarucni doby pro
pfipad provedeni zaru¢ni opravy nahradou novym plnénim. Znéni dotéenych bodd smlouvy
zUstava nezménéno.

7. Dotaz na ust. €l. 13 odst. 13.6 navrhu smiouvy:

o Dodavatel upozoriuje zadavatele, ze stanoveni nejdel$i Ihdty pro odstranéni vad
vdélce 21 dnd neni vhodny, nebot nyni smluvni strany nemohou védét, jaké
pfipadné vady se mohou na dile vyskytnout a jaky bude nezbytny termin pro jejich
odstranéni. Dodavatel Zzada o odstranéni tohoto limitni terminu a navrhuje stanovit
délku odstranéni vad pfiméfené k zjiSténym vadam.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel odekava, ze obdrzi od zhotovitele kvalitni a bezvadné dilo, které nebude
vykazovat zadné zaru¢ni zavady. Presto pro pfipad, Ze by se vyjimecné zarucni zavady
vyskytly, je stanovena limitni Ihdta pro jejich odstranéni. Zadavatel nema za to, ze by zaru¢ni
vady mohly byt takového charakteru, ktery by branil v dodrzeni stanovené maximaini Ihaty.
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8.

10.

Dotaz na ust, €l. 14. odst. 14.6 navrhu smlouvy:

e Dodavatel upozoriiuje zadavatele, Ze poZadavkem predmétného ustanoveni,
konkrétné ,Ke dni zahajeni pfejimaciho fizeni musi byt vyklizeno a uklizeno misto
provadéni stavby véetné zhotovené stavby v souladu se Smlouvou®, fakticky dochazi
ke zkraceni terminu realizace dila a dodavatel tak Zzada zadavatele o odstranéni
daného ustanoveni a nahrazeni timto znénim: ,Vyklizeni stavenist€ provede
zhotovitel do 5 dnll po predani dila objednateli.”

Odpovéd zadavatele:

Udrzovat poradek na stavbé po celou dobu provadéni je povinnosti zhotovitele. Pozadavek
na to, aby dilo bylo pfedavano s uklizenym mistem provadéni je logicky a vécné
odlavodnény. Provadéni stavby ovliviuje komfort ob&anl dotéenych obci a zadavatel timto
ustanovenim minimalizuje dobu tohoto negativniho vlivu. Zadavatel trva na znéni dotéeného
bodu smlouvy.

Dotaz na ust. ¢l. 15. odst. 15.8 navrhu smlouvy:

e Dodavatel upozoriiuje zadavatele, Zze vySe smluvni sankce pro pfipad prodleni
objednatele s uhradou danového dokladu, ve vySi 0,02 % z Castky, s jejimz
zaplacenim bude objednatel v prodleni, je naprosto nevyvazena, nebot se jedna o
jednorazovou smluvni sankci, ktera nedosahuje ani zakonného uroku z prodleni, ktery
je aktualné 10 % p.a. Vyvazenost smluvni sankce je také, s ohledem na zbylé
smluvni sankce, které navrh smlouvy prfedpoklada vici zhotoviteli, zcela nepfimérena.
Dodavatel ma za to, Ze dané ustanoveni rovnéz odporuje dobrym mraviam. Soucasné
je vhodné upozornit, Ze v€asna neuhrada ceny dila je de facto jedinou povinnosti
objednatele, ktera neni v podstaté nijak realné sankcionovana.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel stanovenou sankci poklada za odpovidajici béZnym zvyklostem v obchodnich
vztazich mezi objednateli a zhotoviteli staveb. Zadavatel si je védom urcité neproporcionality
mezi smluvnimi pokutami vi¢&i zhotoviteli a smluvnimi pokutami vici objednateli, ale takovy
vztah je zcela bézny, pokud k uhradé vefejné zakazky jsou pouzity verejné prostiedky.
Zadavatel trva na znéni dotéeného bodu smlouvy.

Dotaz k soupistiim praci

Zadavatel dale v pfilohach Svazek 5.2 a Svazek 5.3 Soupisy stavebnich praci uvadi soubory
soupisu praci v ¢lenéni na uznatelné a neuznatelné naklady. VSechny tyto soubory vSak
obsahuji €asti s ostatnimi a vedlejSimi naklady, kde jsou bez jakékoliv jiné definice vzdy
obsazeny stejné polozky v navaznosti na technické podminky. Jakym zplsobem ma uchazed
stanovit ¢astky které ma zahrnout do uznatelnych a neuznatelnych nakladu?

Odpovéd zadavatele:

Dodavatel pfi stanoveni nabidkové ceny provede pomérové rozdéleni (pomér mezi hodnotou
uznatelnych naklad a neuznatelnych nakladd konkrétni ucelené etapy) vedlejSich a
ostatnich nakladu ve stejném poméru. PFitom plati, Zze tolerance od definovaného poméru je
+- 10%. V pfipadé, Ze dodavatel nebude pfi stanoveni celkové nabidkové ceny takto
postupovat, bude v souladu s § 46 ZZVZ vyzvan k objasnéni nabidky.

PRODLOUZENI LHUTY PRO PODANI NABIDEK

Zadavatel v souvislosti s poskytnutim vysvétleni zadavaci dokumentace ¢€. 5, 6, 7 a 10, ktera
k dneSnimu dni zvefejnil na profilu zadavatele. Vysvétleni zadavaci dokumentace obsahuje také
informaci o prodlouzeni Ihity pro podani nabidek, ve kterém zadavatel zohlednil povahu doplnéni a
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pfipadnych zmén zadavaci dokumentace a také to, Ze néktera z poskytnutych vysvétleni zadavaci
dokumentace zvefejnil po uplynuti Ihity pro poskytnuti dotéenych vysvétleni. V souvislosti s tim
zadavatel upravuje nize uvedeny bod Vyzvy k podani nabidky nasledovné:

LHUTA PRO PODANI NABIDEK
Lhata pro podani nabidek konéi dne 09. 12. 2019 v 11.00 hod.

PFilohy:

Svazek 1 - Podminky pro zpracovani nabidky, zména 15112019

Svazek 3 - Obchodni podminky formou vzoru smlouvy ¢ast B, zména 15112019
Svazek 3 - Obchodni podminky formou vzoru smlouvy ¢ast C, zména 15112019
Svazek 1 - Rdmcovy harmonogram ¢asti A,B C, zména 14112019

Digitalné podepsal Pavel Mita3
RTS, a.s., Lazaretni 13, 615 00 Brno
17.11.2019 18:13:25
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